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1. Ugel a obsah standardu

1.1

111

11.2

11.3

114

115

11.6

1.2

1.2

Ucel

Tento standard byl publikovan pracovni sku-
pinou projektu TeST (Technical Standards in
Tree Work) ve spolupréaci s EAC (European
Arboricultural Council).
Projekt TeST byl podporen z programu ERAS-
MUS+. Podpora Evropské komise pfi tvorbé
této publikace nepfedstavuje souhlas s obsa-
hem, ktery odraZzi pouze nazory autord, a Ko-
mise nemlZe byt zodpovédna za jakékoliv
vyuziti informaci obsazenych v této publikaci.
V textu standardu se pouZivaji nasledujic
interpretace:
- kde standard fika ,maze* odkazu-
je to na mozné postupy,
- tam, kde standard fika ,mél by*
tyka se to doporucent,
- kde standard ika ,,musi®, jde o po-
vinné cinnosti.
Ugelem standardu je predstavit bé&zné
techniky, postupy a pozadavky souvisejici
s fezem stromU{ s cilem zajisténi provozni
bezpecnosti a zachovani celistvosti stro-
md. Standard predstavuje bézné zakladni
postupy pouzivané v evropskych zemich.
Standard se vztahuje na stromy rostouci
mimo les, ve vyvojovych stadiich od mla-
dych po senescentni jedince a zahrnuje
také stromy poskozené nebo narusené ne-
vhodnou péci.
Standard se NEVZTAHUJE na fez strom(

v nasledujicich kontextech:

Cile fezu stromu

Rez strom@ rostoucich mimo les probiha
z rlznych d@vodd. Nejdllezitéjsi jsou nasle-
dujict:
- bezpecnost lidi a dopravy,
- vytvoreni technického prostoru
pro dopravu, budovy, stavby atd.,
- pravidelna péce o stromy za Uce-
lem maximalizace poskytovanych
benefitl za adekvatni cenu,
- pro identifikované cile se specific-
kymi typy Gdrzby,
- prevence vyskytu a napadeni skdd-
ci/ chorobami.

117

11.8

119

122

- lesni hospodarstvi,
- ovocné stromy uréené k produkci
ovoce.
Obecné se rez stromd nedoporucuje pro-
vadet k vyreseni trivialnich problémd, jako
jsou ty v nasledujicim (nelplném) seznamu,
protoze jakykoli zasah milze narusit eko-
systémové sluzby poskytované stromem
a mlZe Casto vést k naruseni stability stro-
mU a ke zbytecnym néslednym oSetfenim:
- stinénf instalovanych solarnich pa-
neld,
- (Gdajné) ruseni prijmu televizniho
nebo mobilniho signalu,
- opad listi a ovoce,
- alergicka reakce atd.
Standard poskytuje bezpecnostni kritéria
pro arboristy a dal3i pracovniky zabyvajici
se arboristickymi ¢innostmi. Tento standard
slouzi jako reference pro bezpecnostni po-
Zadavky pro ty, kdo se zabyvaji fezem nebo
peci o stromy.
Kazda osoba musi prevzit odpovédnost za
svou vlastni bezpecnost na pracovisti a do-
drzovat prislusné narodni, federalni nebo
statni profesionalni bezpecénostni a zdra-
votni normy, v¢etné viech pravidel a pred-
pisd, které se vztahuji na jeji jednani. Kazda
osoba si také musi precist a dodrzovat po-
kyny vyrobce pro nastroje, zarizeni a stroje,
které pouziva.

Spravna péce o stromy je nezbytna, protoze
lidé potrebuji stromy v méstskych oblastech
z mnoha ddvodd pro zajisténi pohody a zdra-
vi. Napriklad:
- zlepSeni Zivotniho prostfedi v mést-
skych podminkach,
- boj proti efektu méstského tepel-
ného ostrova,
- filtrovani prachu a necistot,
- (vnimanéa / subjektivn) redukce
hiuku,
- ochrana a péce o (staré) zelené
stavby,



123

12.4

1.3

1.3

1.3.2

1.3.3

- tvorba zelenych verejnych pro-
stord, kde lidé mohou odpocivat
a provadét rekreacni aktivity.

Je dllezité si uvédomit, ze stromy obecné fez
nepotrebuji. Vétsina typd fezu se provadi pro
zajisténi cild souvisejicich s lidskymi potreba-
mi, jak je definovano v nasledujicim odstavci.
Nejbézngjsi cile fezu strom jsou nasledujici:

- pfizpUsobeni struktury jednotlivého
stromu omezenim danym prosto-
rem, ve kterém roste (napf. vytvo-
feni odstupu od silnic nebo budov),

- zvySeni estetické hodnoty jedince
a jeho okoli,

- zachovani biologické hodnoty stro-
mU a jejich specifickych vlastnosti
(mikrobiotopd),

- zabranéni opadu vetvi, které by
mohly zplsobit Skody na zdravi
osob a na majetku,

Biologicka bezpecnost

Lidé, ktefi se profesionalné zabyvaji fezem
stromd, jsou prirozené vystaveni vysokému
riziku prenosu $kidcl a chorob mezi stromy
a jednotlivymi pracovisti. Proto by méli po-
uZivat vhodné postupy biologické bezpec-
nosti, aby toto riziko omezili.

Pro snizeni rizika prenosu $kidcl a chorob
musi byt cisténi naradi a dalSiho vybaveni
soucasti kazdodenni adrzby.

Pri Fezu strom{ napadenych nakazlivymi skadci
a chorobami jsou preferovanymi nastroji ruc¢-
ni pily pro vétsinu operaci kvdli jejich snadné

1.2.5

12.6

134

1.3.5

- omezen rizika selhani celého stro-
mu nebo jeho ¢asti,

- minimalizace  konfliktd  strom@
nebo jejich Easti s prilehlymi stav-
bami (napf. elektrické vedeni, bu-
dovy atd),

- odstranénf ¢asti stromd napade-
nych skddci nebo chorobami.

Vsechny tyto cile jsou obecné definovany
a kombinovany do jednoho ,kone¢ného ob-
razu‘ stromu.

Rez stromd méa za nasledek vznik poranéni,
kterd mohou zvysit kolonizaci dreva houbami
a zplsobovat energeticky narocné reakce na
poranéni.

Rez strom@ by mél byt omezen na pfipady, kdy
pozitivni efekt provedené prace jednoznacné
prevysuje negativni potencidl z vyslednych
poraneni. V opacném pfipadé je vhodnéjsi

pokracovat ve stavajicim vyvoji a nezasahovat.

dezinfekci. V' téchto specifickych pfipadech
mUZe byt odpovidajicim postupem i dezinfek-
ce nastrojl.

Veskeré vybaveni by mélo byt Cisténo a dez-
infikovano podle pokynd vyrobce.

PFi praci na stromech s vysokou pravde-
podobnosti napadeni nakaZlivymi skddci
a chorobami je tfeba uplathovat zvySené
standardy biologické bezpecnosti, jako je
¢isténi a dezinfekce rfeznych néstrojl mezi
praci na jednotlivych stromech. Konzultujte
narodni legislativu.
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2. Normativni odkazy

20

2.1

211

212

2.2

221

222

223

224

2.3

2.31

Tento standard dopliuje ostatni normy EU
a narodni/regionalni predpisy.

Kvalifikace

Rez strom{ a souvisejici arboristické dkony
jsou odbornou ¢innosti, kterou méze vyko-
navat pouze vhodné vyskoleny a zkuseny
pracovnik nebo praktikant pod dohledem.
Obecné prijimany doklad o kvalifikaci ar-
boristy je zalozen na mezinarodnich nebo na-
rodnich certifikacnich programech. V ramci
EU jsou pro praktikujici arboristy uznavany
nasledujici certifikacni systémy:

- EAC European Tree Worker (ETW) /

213

214

Obecné poiadavky na bezpecnost

Nastroje a zafizeni musi odpovidat poza-
davkdm CE a EN certifikaci.

Kvalifikovany arborista musi na misté se
vSemi pracovniky provést pracovni instruk-
tdZ a posouzeni rizik specifickych pro da-
nou lokalitu.

Pred zahajenim jakychkoli arboristickych
praci musi byt zavedena kontrola dopravy
a chodct v okoli pracoviste.

Arboristé a dalsi pracovnici, ktefi pracu-
jT na komunikacich nebo v jejich blizkosti
a obsluhuji docasné fizeni dopravy, musi
byt vyskoleni v postupech docasného fi-
zeni dopravy, pouzivani a umisténi znaceni

Plan zachrany

Arboristé a dalsi pracovnici musi splfovat
nasledujici podminky:

- zaméstnanci musi dodrZovat na-
rodni (mistni) predpisy a pokyny
tykajici se bezpecnych pracovnich
postupl pfi préci na stromech
a ve vyskach,

225

226

2311

European Tree Technician (ETT),
- ISA Certified Arborist,
- EAC VETcert specialista pro péci
O senescentni stromy.
PInéni standard( profesni kvalifikace za-
hrnuje dalsi profesni rozvoj / celoZivotni
vzdélavani.
Narodni kvalifikacni schémata mohou byt
uznavana mistné. Ta jsou uvedena v narod-
nich prilohach tohoto standardu.

v€etné zasad prace v souladu s narodnimi
zdravotnimi, bezpe¢nostnimi a dopravnimi
predpisy.

Arboristé a dali pracovnici vystaveni riziku
z dopravy musi nosit ochranny odév s re-
flexnimi prvky, ktery splfiuje pozadavky na-
rodnich predpisg.

Arboristé a dalsi pracovnici, ktefi pouZiva-
ji jakakoli zafizeni, nastroje a stroje, musi
byt seznameni s bezpecnymi pracovnimi
postupy a pouzivanim vhodnych osobnich
ochrannych prostredkd (OOP) podle poky-
nd vyrobcl pro tyto nastroje, stroje a zari-
zeni.

- na pracovisti musi byt pritomni cer-
tifikovani / vyskoleni zaméstnanci
v poskytovani prvni pomoci a z&chra-
ny z lezeni.

Vedeni musi poskytnout nésledujici informace:

- misto projektu,

- kontaktni osoba / klient (objedna-
tel) projektu s telefonnim cislem,



popis projektu / typ prace /
rizika / pravidla,

jméno a telefonni Cislo pri-
mého nadrizeného,

na pracovisti musi byt mini-
malné 2 zaméstnanci nebo
vice, v zavislosti na projek-
tu,

jména zaméstnancd, jejich
certifikace a mobilni Cisla,
bezpecnostni opatrent, kte-
ra maji byt na projektu po-
uZita,

standardni osobni ochran-
né prostredky,

v pripadé potreby specialni
osobni ochranné prostred-
ky nebo specialni opatreni,
moderni vybaveni pro po-
skytnuti prvni pomoci,
telefonni &islo zachranné

- musi byt obeznameni s okol-

nostmi a mozZnymi riziky,

- musi znat bezpecnostni pra-

vidla a postupy,

- préizkum Unikové nebo nou-

zové cesty z pracovisté na
verejnou komunikaci,

- pripadna lokalizace mista

pro pristani letecké pomo-
ci,

- adresa (adresy) nejblizsi ne-

mocnice/nemocnic  nebo
pohotovostnich stfedisek,

- uréeni umisténi |ékarnicky

na pracovisti,

- proskolenik identifikaci béz-

nych jedovatych rostlin, bo-
davého a kousavého hmyzu
ajinych skddcd v oblasti, kde
maji byt prace na stromech
provadény,

sluzby. - znalost preventivnich opat-
2312 Zaméstnanci/operatofi musi spliovat na- reni k zamezeni zranénim
sledujici pozadavky: a Skodam.
- nesmi byt pod vlivem psy-
chotropnich latek (alkohol,
drogy, Iéky atd)),
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3. Techniky rezu

3.1

311

312

313

314

Uvod
Cilem je dosahnout uzavreni vznikajici rany
co nejdfive. Rez by nemé&l negativné ovliv-
nit délku Zivota stromu. Optimalni podmin-
ky pro fez proto zahrnuji dobrou vitalitu
stromu, jeho celkovy dobry zdravotni stav
(absence poskozeni, které jiz oslabuji fyzio-
logii stromu), absence vyskytu vyznamnych
skddcd a chorob a vhodné klimatické po-
meéry (ne sucho, mraz atd.).
Kromé cild rezu ,zaméfenych na clovéka®
patfi mezi podminky, které se pro provade-
ni fezu nepovazuji za vhodné:

- snizena vitalita,

- Spatné podminky pro rist.
Za vSech téchto okolnosti, pokud je to
mozné, by mél byt fez odlozen, dokud se
strom nevzpamatuje nebo dokud nenasta-
nou vhodné klimatické poméry. Pokud je
fez provadén v nevhodnych podminkach,
musi byt majiteli stromu sdéleny dlvody
a mozné disledky.
Veskeré prace provadéné na stromech
a Vv jejich okoli by mély zohledrovat moz-
nou pritomnost doprovodnych organismd,
zejména chranénych druhCﬂ.Jejich vyskyt
bude velmi pravdépodobny na senescent-
nich stromech a jedincich vykazujicich zvy-
Senou biologickou hodnotu (pfitomnost
dutin, dekompozice dreva apod.).
Je treba dbat naleZité péce, aby nedo-
chazelo k poskozovani a niceni biotopd
cennych a chranénych druhl, a to jak pri
pristupu ke stromu (napf. poskozeni chra-
nénych lisejnikd pfi lezeni, niceni ptacich

1

315

3.1.6

317

3.1.8

319

3110

hnizd, odstranovani plodnic hub apod.), tak
samotné prace na stromé (napr. odstrano-
vani dutin obyvanych ptaky, netopyry atd.).
Pred zahajenim praci je nutné provést cel-
kové posouzeni pritomnosti potencialnich
biotopl chranénych druhf na stromé.
V pripadé vyskytu chranénych druh@ maze
byt nutné ziskat formalni povoleni pro vy-
jimky ze zakaz{ souvisejicich s druhovou
ochranou rostlin, Zivocichd a hub.
| po obdrzeni takového povoleni je treba
vynaloZit nalezitou péci aby nedoslo k po-
Skozeni/zniceni cennych biotopd a prace
by mély byt provadeny pod prislusnym do-
hledem odborného pracovnika.
Je tfeba pripomenout, Ze je zakazano i pla-
Seni a ruseni chranénych druhd Zivocichd,
takZe veskeré prace na stromé musi s timto
pozadavkem pocitat.
V pripadech, kdy dojde k vySe uvedenému
(3.1.4. a2 3.1.7), je odpovidajicim postupem:
- ukonceni praci,
- informovani objednatele o vysky-
tu chranénych druhd ve stromé,
- informovani objednatele, ze pra-
ce mohou byt obnoveny po ob-
drzeni prislusnych povoleni.
Rez strom& by mél byt prednostné pro-
vadén pomoci ruc¢nich nastrojd (ru¢ni pily
nebo zahradnickych nfZek). Motorovou
pilou Ize odstranovat vétve o prdmeéru nad
Scm.
VSechny nastroje musi byt ostré, Cisté a vhod-
né pro provadény Ukol.

Aktualni seznamy chranénych druht fauny, flory a hub naleznete v predpisech EU, narodnich a regionalnich predpisech.



3.2

3.21

322

3.2.3

3.24

3.25

3.2.6

3.2.6/

Hlavni pravidla

Velikost ran po fezu musi byt minimalizova-
na tim, Ze se odstranuje co nejmensi objem
koruny nezbytny k naplnéni cild konkrétni
technologie.
Casto je vyhodnéjsi provadét vice malych
rez( dale od kmene nez maly pocet velkych
fez( nize v koruné nebo pfimo na kme-
ni. Vyjimkou je fez realizovany v docasné
koruné mladych stromd (1/A).
Aby byly minimalizované zasahy v ramci
Fezu, musi fez zapocit co nejdrive v Zivote
stromu (v pripadé predvidatelnych pro-
blém{) a musi se pravidelné opakovat ve
vhodnych ¢asovych intervalech.
Pri Fezu stromU je tfeba zvazit vliv zméneé-
ného tvaru koruny na jeji aerodynamiku,
zejména zméneny biomechanicky vliv na
predmetny strom i okolni jedince.
Doporucuje se, aby velikost ran nepresa-
hovala maximalni prdimér:
- 5 cm u drevin se slabou kom-
partmentalizaci,
- 10 cm u drevin s dobrou kom-
partmentalizaci.
(viz Dodatek 1)
Vyjimky mohou platit v pripadé:
- odstranovani odumrelych vétvi,
- Fezu vétvi z dlvodd zajisténi pro-
vozni bezpecnosti.
Doporucuje se, aby prdmér odstrarfované
boc¢ni vétve nepresahoval /4 prdméru ma-
tefské vétve (kmene).
Pri fezu okrasnych stromU je tfeba dodrzo-
vat nasledujici zasady:
Aby se zabranilo vytrhavani pletiv pod mis-
tem fezu, je vhodné pfi odstranovani vét-
Sich vétvi provést stupnovity Fez (fez na
trikrat). Obecné plati, Ze prvni fez se vede
ze spodni strany vetve (priblizne /i az 7
prdméru vétve, v zavislosti na druhu stro-
mu) ve vzdalenosti 10-30 cm od vétevniho
limecku. Druhy fez je veden z horni strany
vétve mirné vzdaleny od prvniho fezu, do-
kud vétev neodpadne. Zbyvajici pahyl se
odstrani fezem na vétevni limecek nebo
jinou vhodnou metodou.
Umisténi fezll se mdZe liSit v zavislosti na

situaci, taxonu, velikosti vétvi a smeéru jejich
rdstu.

OBRAZEK 1: PFriény Fez napojenim odumfelé vétve s prvni-
mi reakcemi rany ve drevé.

OBRAZEK 2: Rez na tfikrat



3.2.6.2 Je-li nutné odstranit vice vétvi v jedné
oblasti na kmeni (,naskladané vétve“ ros-
touci v parech nebo preslenech), je treba
ponechat mezi fezy dostatek mista, aby se
zabranilo vyraznému omezeni asimilacniho
proudu stromu a prekryvajicim se reakénim
z6nam, coz vede k dysfunkci v pletivech
kmene. Mezi vice ranami ve stejné oblasti je
vhodné ponechat neporuseny ,korni mis-
tek*, alespon tak velky jako je prdmér vétsi
z obou ran. Pokud toho nelze dosahnout,
meéla by byt realizace fezu rozloZena v Case
na vice let.

3.27 Odumfelé vétve jsou pfirozenou soucasti
koruny stromu a nemély by byt odstranova-
ny, pokud to neni nutné. Jsou dilezité pro
podporu biodiverzity. U nékterych druhd
mohou mit odumrelé vétve i roli v tlume-
ni pohybl Zivych casti koruny. Na druhou
stranu, odumrelé vétve jsou Casto Castecné
rozloZzené, mohou se proto snadno zlomit
a spadnout (viimnéte si, ze nékteré odum-
felé vétve neopadavaji snadno, napr. odkor-
néné vétve u dubu - Quercus a kastanovni-
ku - Castanea a u nékterych druhd borovic
- Pinus ).

3.2.8 Odumrelé vétve a pahyly brani Uplné-
mu uzavieni rany ranovym dievem (kalu-
sem). To mlze zvysit dynamiku kolonizace
hub a rozvoji dekompozice v oblasti vétev- i
niho nasazeni a ve kmeni. OBRAZEK 3: Korni mistek

3.29 Pokud je nutné odstranit odumrelé vétve,
ponechani pahyld mlze dat stromu pfiroze-

néjsi vzhled (zejména pokud jsou odstrané-

ny zlomenim vétve) a podpofit biologickou 3210 Management mrtvého dreva pfi provade-
rozmanitost. Pozitivni a negativni konotace ni strukturalniho fezu se vyrazné Iisi v za-
je tfeba zvazit u jednotlivych strom. vislosti na stavu stromu a technologii fezu.

TABULKA 1: Obecna pravidla pfistupu k managementu mrtvého dieva

Zakladaci Odumrelé a odumirajici vétve v docasné koruné by mély byt pravidelné a Gplné od-
rezy stranovany. Pokud je pritomna trvald koruna, Ize v odlvodnénych pripadech pone-
chat stabilni odumrelé pahyly.

UdrZovaci rezy Mrtvé a odumirajici vétve ve stalé koruné by meély byt zachovavany (Gplné nebo po
redukci) pro zajisténi biologické rozmanitosti, pokud to neohrozi provozni bezpec-
nost lokality. Pokud maji byt odstranény odumrelé vétve, mélo by se to tykat pou-
ze vétvi, které mohou zpUlsobit poskozeni nebo zranéni, napf. o priiméru vétsim nez
5 cm a délce pres 1 m.

Mrtvé vétve Ize také zredukovat na pahyly nebo odlomit. Stabilni mrtvé pahyly mo-

hou byt ponechany.

Senescentni Odumrelé vétve by mély byt zachovany v co nejvétsi mire v zajmu ochrany mikro-
stromy habitatl a podpory rozkladnych procest v prirozenych podminkach (v koruné i na
zemi), pfi zachovani prijatelné drovné provozni bezpecnosti.

Konzultujte narodni legislativu.

10
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3.215

3.216

Optimalni obdobi fezu je dané cilem mini-
malizovat fyziologicky stres a podporovat
pfirozené reakce na rany a/nebo regenera-
ci strom0. Rez by se NEMEL provadét v na-
sledujicich obdobich:

- post-dormance (jaro) - obdobi
mezi raSenim pupend a Uplnym
rozvojem listd,

- pre-dormance (podzim) - obdob,

TABULKA 2: Optimalni obdobi pro hlavni technologie fezu.

Strukturalni fez

kdy se listy zacinaji barvit, dokud
nedojde k jejich opadu,

- béehem dlouhych obdobi sucha
(prisuskd)..

3.212 Dreviny s intenzivnim mizotokem (viz Do-

3.213

datek 2) se navic neprofezavaji v obdobi
vegetacniho klidu.

Optimalni obdobi zavisi také na technologii
rezu.

Uprednostiuje se fez béhem vegetacniho obdobi.

Bocni redukce koru-
ny (lokalni redukce)

Obvodova
redukce

Tvarovani
vegetacniho obdobi.

Opravné rezy

Optimalni sezoénu nelze urcit, protoze zavisi na mistnich zvyklostech ve vztahu ke
konkrétnim podminkam (viz narodni prilohy).

Rez se obvykle provadi v obdobi vegetaéniho klidu. Stiihani Ize provadét i béhem

Uprednostiiuje se fez béhem vegetacniho obdobi.

V kazdém pripadé se vyvarujte fezy béhem dlouhych obdobi sucha (pfisuskd).

Doporuceni pro optimalni obdobi fezu se
mohou liSit v zavislosti na druhu dreviny a kli-
matickych podminkach (napr. obdobi sucha
nebo mrazu). V nékterych zemich mohou
platit legislativni omezeni.

Interval mezi zasahy musi byt peclivé zva-
Zen. Kromé posouzeni rozsahu fyziologic-
kého stresu stromu musi byt zvazena rizika
ovlivnéni cennych mikrohabitatl nebo spe-
cifickych doprovodnych organism0, které

obyvaji strom a jeho okoli (viz 3.1.3 az 3.1.8).

Obecné intervaly mezi zésahy:

- mlady strom: pravidelny fez, malé
zésahy (1x za 2-3 roky),

- dospivajici strom: interval se pro-
dluzuje, strom se mlZe vyvijet
volngji,

- dospély strom: zasahujte pouze
tehdy, kdyz je to skutecné nutné,

- senescentni strom: zasahujte pou-

ze tehdy, kdyz je to opravdu nutné.

11

3217

3.218

3.219

Pri jakémkoli typu Fezu zvaZzte jeho do-
pad na biologickou rozmanitost. K udrze-
ni nebo zlepSeni biologické rozmanitosti
mdZe byt nutné upravit termin, techniku
nebo objem odstranovaného asimilacniho
aparatu.

Rez strom@ vétsinou neni jednorazovy
a musi byt realizovany a opakovany pra-
videlné, v intervalech zavislych na vyvo-
jové fazi stromu a technologii. V idealnim
pripadé jsou viechny (budouci) operace
definovany v dlouhodobém planu péce
o strom.

Zatiréani (syntetické latky nebo roztoky)
k prekryti ran po rfezu by nemélo byt apli-
kované. Obecné plati, Ze negativni dlsled-
ky jsou Skodlivéjsi nez jakékoli pozitivni vli-
vy.

Ma&-li byt ve zvlastnich pripadech pouzito
zatirani ran, nesmi dojit k poskozeni Zivych
tkani stromu.



3.3

3.31

332

3.3.21

Metody odstranovani vétvi (techniky fezu)

Hlavni zplsoby odstrafiovani vétvi jsou
popsany v nasledujicich odstavcich a jejich
mozné pouziti je definovano v ,Technologi-
ich rezu® (Cast 3.4.).

Rez na vétevni lime&ek je odstranéni boc¢-
ni vétve tésné za vétevnim limeckem (ktery
obsahuje pletiva kmene) bez jeho poskozeni.
Hlavnim Ucelem této techniky je odstra-
néni vetve pfi minimalizaci vznikajiciho
obrostu a rozsahu dysfunkce, pri soucasné
podpore prirozenych procest reakce stro-

mu na poranéni.

e

OBRAZEK 4: Rez na vétevni lime&ek

Neni-li vétevni [imecek vetve jasné patrny,
musi byt fez veden mimo korni hiebinek, aniz
by doslo k jeho poskozeni. Uhel Fezu ve srov-
nani s vetvi s viditelnym vétevnim limeckem
by mél byt vedeny vice paralelné ke kmeni,
aby se zabrénilo vytvoreni mrtvého pahylu
na spodnim okraji rany. V kazdém pripade je
tfeba se vyvarovat paralelnich fezl (,lizan-

c“ zasahujicich do pletiv kmene).

OBRAZEK 5: Rez vétve bez patrného vétevniho lime&ku.

12
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Pri odstranovani kodominantniho vyhonu
musi byt Fez veden mimo hrebinek vétev-
ni kdry, aniz by doslo k jeho poskozeni, a to
co nejblize k ponechavanému vyhonu. Uhel
fezu je definovan kornim hrebinkem. Pokud
je to mozné, je lepsi potlacit kodominantni
vyhon jeho redukci na odbocku.

OBRAZEK 6: Rez kodominantniho vyhonu

Zarustajici kdra je stav, kdy dochazi k za-
rosteni klry mezi vétvi a kmenem nebo
mezi kodominantnimi vyhony ve vidlicich
ve tvaru V. Pokud je mezi vétvi a kmenem
pritomna zarostla klra, je tfeba vést Fez co
nejblize ke kmeni, aniz by doslo k poskozeni
jeho pletiv nad bazi vétve.

OBRAZEK 7: Rez vétve se zartstajici kirou



3.3.2.4 Na bézi odumfrelych vétvi se Casto prirozené

3.33

tvori zdufely vetevni limecek. Pri odstrano-
vani téchto vétvi nesmi dojit k jeho posko-
zeni, a to ani v pripadé, Ze by to znamenalo
vedeni Fezu ve vetsi vzdalenosti od vétve
nizstho fadu/kmene. Odumrelé vétve lze
také odstranit odlomenim, pficem?Z je pone-

chavan stabilni pahyl s prirozenym zlomem.

OBRAZEK 8: Rez odumfelych vétvi

Rez na odboéku (redukéni fez) je odstranéni
hlavni osy vétve a ponechani Zivé odboc-
ky (tazne) pro udrzZeni fyziologické aktivi-
ty. Doporucuje se ponechat silnou bocni
vétev o préimeéru alespon /s Fezné rany. Boc-
ni vetev by méla tvorit logické prodlouzeni
materské osy, takZe tato technika fezu by
nemela vést k viyraznym zmenam smeru osy
vétve nebo ke vzniku biomechanicky nesta-
bilnich tvard (napft. ,,dog-leg®).

Uhel Fezu musi byt veden ikmo, mimo korni
hrebinek v oblasti ponechané bocni vetve.
Redukce na odbocku nedostate¢ného pri-
meéru nebo na epikormické vetve se pova-
ZUje za Fez naslepo.

OBRAZEK 9: Rez na odboéku

13
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3.35

Rez naslepo (internodalni fez) je odstrané-
ni vetve / vyhonu, s ponechanim pahylu,
bez ponechani tazné dostatecné velikosti
(/s prdméru). Pri provadéni fezu nesmi dojit
k vytrzeni pletiv vétvi. Rez je kolmy na osu
vétve.

Pokud jsou pfitomné drobné postranni vét-
ve nebo epikormické vetve, mély by byt pFi
vedeni fezu zachovany.

OBRAZEK 10: Rez naslepo

Rez na patku pfi hlavovém fezu je pravidelné
(opakujici se) odstranovani epikormickych
vyhond na velmi kratkych pahylech (obvykle
kolem 1cm délky) se zachovanim spicich pu-

penl na bazi vétve.

OBRAZEK 11 a 12: Hlavovy ez
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Stiih je metoda odstranovani vétvi, kterd
se pouziva v pfipadech tvarovani stromt do
formalnich tvard a stfihani zivych plotd, kdy
jsou odstranovany nebo redukovany leto-
rosty pomoci nlzek na zivy plot, plotostrihd
a podobnych mechanismd. V tomto pripa-
deé je Fez optimalné veden kolmo k ose vy-
honu, ¢imz vznika mala hladka rana.

s

N
INGA §\
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N

3.3.7

OBRAZEK 13: Stfihani

Umély zlom je metoda odstranovani vétve,
pri které se vétev odlomi, ¢asto po prove-
deni predbéZného caste¢ného zafezu na
jeji horni strané. U&elem je vytvofit zlom,
ktery co nejvice napodobuje prirozené od-
lomeni vétve. Cilem této techniky je pod-
pora biodiverzity a napodobeni estetiky
prirozeného odlamovani (pfirozeného opa-
davani) vétvi.

14

OBRAZEK 14: Umély zlom



3.4 Technologie fezu

3.4.0 Pred provadénim jakéhokoli fezu musi byt
spInény nasledujici predpoklady:

1.je provedeno posouzeni stavu
stromu (dendrologicky prézkum),

2.jsou definovany jasné cile fezu
(viz1.2),

3.je zhodnocena schopnost stro-
mu reagovat na poranéni zplso-
bené rezem,

4. jsou reSeny potencialni konflikty
s predpisy o biologické rozmani-
tosti a biologické bezpecnosti
(viz13.a3M.

3412

3.4.1 Strukturalni fezy

3411 Cile: Zasah do struktury a architektury
koruny za GcCelem vytvoreni a udrZeni jeji

4.1../.4‘,

\

S

)
\

pozadované, stabilni formy (napfiklad od-
straneénim nebo redukci vétvi s tlakovymi
vidlicemi3). Zména vysky stromu nebo pod-
statna zména tvaru koruny neni povolena.
Dévody pro realizaci strukturélnich fezd
mohou byt:
- podpora vzniku jediného domi-
nantniho kmene,
- potlaceni prerostlych sekundar-
nich vyhond,
- omezeni krizicich se vétvi tam,
kde netvofi prirozenou vzperu,
- odstranéni/ redukce nestabilnich po-
Skozenych nebo infikovanych vétvi,
- odstranéni / redukce vétvi koloni-
zovanych skddci nebo chorobami,
- podpora vhodného rozloZeni vetvi,
management odumrelych vétvi.

¢
)

»;
N

VA =
=

\

: “;
S

OBRAZEK 15: Strukturélni fez na mladém a dospivajicim stromé

Tlakova vidlice: vétveni ve tvaru V se zarUstajici kdrou.
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3.4.2 Boc¢ni redukce koruny (lokalni redukce) redukce pretizenych korun, desta-
bilizovanych vétvi atd.),

3.4.21 Cile: - zajistovani prljezdniho/prichozi-
- feSeni konfliktd s okolnimi struk- ho profilu.
turami, které nelze odstranit (vét- 3.4.2.2 Tento zasah je zaméfen na redukci boc¢-
ve vs. elektrické vedeni, fasady nich nebo spodnich ¢asti koruny. Nezasa-
budov nebo okna atd.), huje do horni ¢asti koruny a nemeéni vysku
- zlepSent stability stromu (tj. korekce stromu.
1
I // Y
/ Wy
fls)
/A
D) K %
ems® | “m

OBRAZEK 16: Boéni redukce koruny

3.4.2.3 Vsechny rezy by mély byt co nejmensi, pro A
dosazeni zamysleného cile. Py
3.4.24 Je nutné pocitat se vznikem obrostu jako j ’ aniive
s reakci na zasah. Proto bude casto nutné 7 g)y(,
periodicky opakovat redukce koruny, aby : )A RN Y
doslo i k redukci vznikajiciho obrostu. A a N ’
3.4.25 Prilisné zvedani (vyvétvovani) koruny m@ze ’(*/ )
zplsobit problémy se stabilitou stromu ; “»A ! pat’
v disledku zvySeni tézisté koruny. ") Y r ‘ i
: @ TEZISTE KORUNY 5
STROMU :
| i

OBRAZEK 17: Zvétseni mechanického zatizeni stromu v disled-

ku zvySeni tézisté muze soucasné zvysit riziko selhani stromu.

16



3.4.3 Obvodova redukce koruny

3.4.31 Cile: Redukce apikélni, horni ¢asti koru-
ny. Tento typ zésahu je méné casty a mel by
byt vidy zvaZzovan prfi nutnosti mechanicky
stabilizovat cely strom nebo podporit pfi-
rozeny proces retrenchmentu. Cilem neni
stromy dlouhodobé zmensovat, ale udrZovat
je v konkrétni vySce opakovanym fezem.

.
ot
o* N

OBRAZEK 18: Obvodové redukce koruny

3.4.3.3 Novy obrys vrcholové partie koruny by mél
respektovat plvodni tvar koruny stromu
nebo skupiny strom0 s ohledem na aerody-
namiku, napf. expozice sousednich stromd,
zména dynamického zatiZzeni koruny atd.
Obvodova redukce koruny by méla byt vzdy
soucasti dlouhodobého planu péce o stro-
my.
Po sniZzeni vrcholové partie koruny by in-
spekce béhem 3-5 let méla stanovit:
- zda byly spInény poZadované sta-
bilizacni cile
- jak strom reagoval a jaké je dyna-
mika opetovného rdstu stromu
- jaky je rozsah odumiréni a/nebo
nekrozy kary (napf. korni spala).
Na zakladé tohoto monitoringu Ize potvrdit
nebo upravit dalsi kroky v planu péce.
Mira nutné obvodové redukce je definova-
na v metrech redukce vysky ve vazbé na pd-
vodni zaznam o vysce stromu.
Pokud Ize Groven snizeni horni koruny ome-
zit dodatecnou stabilizaci jinymi prostred-
ky (napf. instalaci bezpecnostnich vazeb
apod.), je vhodné zvazit kombinaci stabili-
za¢nich opatreni.
Neni vhodné kombinovat obvodovou re-
dukci koruny se soucasnym odstrafiovanim
vétvi v jejich spodnich partiich. Cilem by
mélo byt zachovani maximalniho mozného
objemu asimila¢niho aparéatu.

3434

3435

3436

3437

3438
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3.4.3.2 Jednd se o zasah, ktery casto nevratné
ovlivni architekturu koruny a fyziologii ce-
|ého stromu. Pfed zvaZovanim obvodové
redukce je nezbytné zvazit mozné alter-
nativy k dosaZeni poZzadované mechanické
stabilizace.

‘-llll....

.
.
“

3.4.4 Tvarovani koruny
3.4.41 Cile: Tvarovani stromu (stfih, hlavovy fez
atd) je soubor zasahd, které nevratné
méni pfirozenou architekturu koruny stro-
mu. Musi zapocit ve fazi mladého stromu
a musi se opakovat po cely zbytek jeho Zi-
vota.
3.4.4.2 Existuji dva zékladni typy tvarovani stromu:
- hlavovy fez - opakované provade-
ni fezu ve stejném misté s tvor-
bou zdurelych ,hlav*
- stfihani - zakladani formalnich tva-

rd stromd podobnych Zivému plotu.
Tyto dva zékladni typy tvarovani mohou mit
mnoho variant.
Zasahy probihajiv kratkych intervalech (Cas-
to kaZdy rok). Proto je nutné pred zahgje-
nim tvarovani stromu zvazit pomer nakladd
a efektu.
Nedoporucuje se zacinat s tvarovanim stro-
mu poté, co strom dosahne dospélosti nebo
pozdéji, protoze to zpravidla zpUsobuje roz-
sahla poranéni a nerovnovahu mezi listovou
plochou a korenovym systémem.
ZalozenTumélého tvaru stromu, zejména hla-
vovy fez, si lze splést se sesazenim koruny
(topping). Aby se vytvoril tvarovany strom,
je tfeba u mladého stromku redukovat jeho
vrchol. Hlavnim rozdilem ale je, Ze s tva-
rovanim stroml se zacing v mladi stromu

3443

3444

3445



3.4.4.6

3447

3448

3.4.5

3.4.5]

a provadi se s jasnym dlouhodobym cilem:
vytvorit pevnou, umélou strukturu koruny,
kterd je zachovana a podporena pfi kazdém
opakovani rezu.
Plvod tvarovanych stromd Ize hledat v his-
torickém, funkénim vyuZzivani stromd, napr.
k produkci ovoce nebo dfevni hmoty. Tyto
funkeni styly fezu z ddvnych dob se vyvinu-
ly do ,okrasnych® styld fezu, ¢imZ doslo ke
vzniku umélych tvard stromd, které jiz ne-
musi byt nutné funkeni, ale maji spise este-
tickou hodnotu.
Hlavni rozdily mezi tvarovanim a sesazova-
nim korun jsou:

- zaloZeni na mladém stromg,

- obecné vysoka frekvence opakova-

nifezu (zpravidla méné nez 3 roky),

- malé fezy (méné nez 5 cm).
V prfipadé prirode blizkych redukci (pollar-
ding) mohou byt intervaly opakovani fezl
delsi (obecné 3-10 let) a velikost ran mize
stoupat (obvykle viak méné nez 10 cm), ale
cil vytvoreni pevné struktury koruny je jasné
rozpoznatelny jako soucast kulturni praxe.
Sesazovani dospivajicich stroml bez zamé-
ru zaloZit pevnou, umélou okrasnou formu
a bez planovanych opakovani zasahl je po-
vazovano za $patnou praxi a je tfeba se ho
vyvarovat. Vede ke vzniku velkych ranas tim
spojenym dysfunkcim a rozkladu dreva. Se-
sazené stromy jsou stromy zmrzacené.

Opravné fezy

Opravny fez se provadi u stromd, u kterych
doslo k podstatnému ovlivneni jejich fy-
ziologickych a mechanickych funkci (napf.
ztratou podstatné casti koruny), at jiz pfi-
rozenym poskozenim (napf. silny vitr) nebo

4

Plati narodni / regionalni specifika. Viz narodni prilohy.
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3.4.53

3.4.54

3.4.5.5

3.4.5.6

3.4.5.7

nevhodnym managementem (napr. sesaze-
ni koruny nebo poskozeni korend).

Stromy, na kterych se provadi opravny fez,
obecné spadaji do nasledujicich kategorit:

- poskozeny strom, ktery byl po-
skozen nevhodnymi manage-
mentovymi zasahy,

- zanedbany strom, ktery trpi ne-
dostatkem potrebné péce (zpl-
sobeny zanedbanim),

- zmrzaceny strom, ktery byl vyraz-
né poskozeny silnym vétrem.

Standardni techniky fezu nemusi byt na tyto
stromy pouZitelné.

Cile: Pokud existuje moZnost Casem prevést
korunu stromu na nékterou ze standardnich
technologii péce (viz 3.4.1-3.4.4), je tento
pristup preferovan.V opacném pripadé se
voli cenové optimalizovana feseni, ktera
zajisti stabilitu stromu a co nejdel$i moZnou
délku Zivota s pfihlédnutim k poskytovanym
prinosdm stromu na stanovisti.

Pokud pfinosy stromu na stanovisti neo-
spravedInuji néklady na jeho management,
mdZe byt optimalnim FeSenim jeho odstra-
néni s kompenzaci adekvatni novou vysad-
bou.

S vékem (vyvojovou fazi) klesd moznost pre-
vést poskozené / zmrzacené stromy na né-
ktery z konvencnich typl péce.

Poskozené nebo zmrzacené stromy mohou
hostit chranéné druhy organismd (savce,
ptaky, hmyz, liSejniky atd.). Jejich vyskyt
mUze zménit cile technologie fezu a dlou-
hodobé plany na zachovani ¢i odstranéni
stromu.

PFi redukci prerostlych sekundarnich korun
je tfeba se vyvarovat sniZzeni pod Groven
prredchozi redukce nebo zlomu.



Standard
rezu
stromd

4. Klasifikace stromu

4.1

411

412

Klasifikace podle cile

Pro Gcely definice Fezu jsou stromy charakte-
rizovany svym stavem ve vztahu k cillim péce.
Aby bylo mozné spréavné definovat plan
péce, je nutné pracovatse stanovenim
dlouhodobych cild pro dosazeni pozadova-
ného konec¢ného obrazu‘stromu v budouc-
nu. Mdze to byt bud:

- pfirodni forma prirozené se vyvije-
jictho stromu, s vyjimkou zapésto-
vani mladého stromu rostouciho
v omezenych podminkach pro-
stredi (napr. blizkost silnic, budov
atd.),
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413

- tvarovany strom, ktery je od mladi
redukovany pro rlst v umélé for-
mé intenzivnim a pravidelnym re-
zem po celou dobu svého Zivota.

Stromy mohou byt také zanedbané (napr.
nedoslo k provadéni odpovidajictho fezu),
Spatné zapéestované (napr. nevhodny a prilis
intenzivni fez) nebo zmrzacené (napf. po-
Skozené vichrici nebo v dlsledku poskoze-
ni korent). To obvykle neni Zadouci situace
a cilem péce u téchto stroml bude poku-
sit se prevést je bud na formu pfirozeného
nebo uméle tvarovaného stromu.



4.2

4.2

422

423

4.2.4

4.2.5

Charakteristiky vyvojovych fazi se mohou
u jednotlivych drevin lisit.

Mladé a dospivajici stromy nedosahly své atd.),
konecné vysky a velikosti koruny, na rozdil
od dospélych strom0. Tato charakteristicka
vlastnost se pouziva k hodnoceni vhodnosti
rlznych technologii fezu.

Dospély strom se dostava do faze, kdy po-
skytuje maximalni benefity. Kone¢nym ci-
lem je udrzet jej tak dlouho, jak je to mozné,
se zaméfenim na vyvazeni moznych rizik
s rostouci hodnotou ekosystémovych slu- lité a pokud moZno je minimalizovat.
Zeb stromu. 4.27  Specialni ,veteranizacn
V réamci tohoto standardu fezu je senescent-
ni strom charakterizovan jako strom, ktery:

Vyvojové faze

Pro (cCely tohoto standardu jsou vyvojova
stadia strom{ definovana takto:

TABULKA 3: Vyvojové faze stromd, pouZité v tomto standardu

Mlady strom: vyznacuje se silnou apikalni dominanci a hierarchii (architektura se mdze lisit v zavislosti na
druhu).

Dospivajici strom: vyznacujici se postupnym oslabenim apikalni dominance, prirozenym vznikem kodomi-
nantnich vyhonl v periferii koruny. Strom ale jesté nedoséhl své konecné vysky a objemu koruny.

Dospély strom: vyznacuje se tim, Ze dosahl své maximalni vysky a typickych rozmérd (druhové a mistné
specifickych).

Senescentni strom: vyznacuje se znacnou velikosti/vékem pro dany druh, pokrocilou Zivotni fazi a vyso-
kou socialni, kulturni a biologickou hodnotou.

Dospélé stromy jsou charakterizovany jako ulozenou korunu sekundarni).
stromy, které dosahly maximalni velikosti Senescentni stromy Casto poZivaji formalni
koruny (vyska a prdmér) pro konkrétni ta- ochrany v dané zemi nebo regionu.

xon, v dané lokalité a rdstovém kontextu. 4.2.6 Senescentni stromy jsou neodmyslitelné

4
|

- dosahl viyznamné velikosti pro dany na zakladé dlouhodobého planu péce o eko-
druh, systém (zpracovany odbornikem) na okolnich

- dosahl vyznamného véku pro mladsich stromech. Intervence tohoto cha-
dany druh s ohledem na rdstové rakteru zasahuji nad rémec standardu fezu
podminky a lokalitu, a musi byt predmétem specifické definice.

5

ve vsech partnerskych zemich:
- vysoky chronologicky vék pro jejich druh,
- v pokrocilé Zivotni fazi, kdy mohou vykazovat retrenchment a prosly fazemi, kdy prokézaly odolnost,
- Casto velkd dimenze pro dany druh,

Pro VETcert se pouziva nasledujici definice senescentnich stromd, ktera zahrnuje spolecné rysy senescentnich stromd

- zndzornujict sloZitou strukturu nebo architekturu s dutinami, rozpadem, kofeny uvniti kmene, strukturou stro-

mu s vice funkénimi jednotkami majicimi spolecné rysy,
- maji vysokou biologickou / ekologickou hodnotu.

- maji vysokou kulturni nebo pamatkovou hodnotu - ale to samo o sobé nedéla strom senescentnim (napfiklad

strom nedavno zasazeny slavnou osobnosti neni senescentni).

Uvédomte si, Ze narodni a/nebo pravni definice mohou byt konkrétnéjsi nebo se mohou od této definice lisit. Je ddlezité
posuzovat kazdy senescentni strom individualné a prizplsobit pfipadny management ddlezitym vlastnostem konkrét-

niho stromu.
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- vykazuje vyznamné zvyseni bio-
diverzity (dutiny, rozklad dreva

- mUZe vykazovat zmény v archi-
tektufe koruny a postupny pro-
ces pfirozeného retrenchmentu
(pfechod z priméarni koruny na nize

spjaty se svym okolim, na které se spoléhaji
pri svych fyziologickych procesech. Béhem
fezu a souvisejicich operaci je treba peclivé
zvaZit jakékoli zmény podminek v dané loka-

techniky nesmi byt
aplikovany na senescentni stromy. Tento zpd-
sob managementu by mél byt zvazovan pouze



4.3 Docéasna vs. trvala koruna

431 V zavislosti na cilech, m@Zzeme rozliSovat
mezi dvéma hlavnimi ¢astmi koruny:

- docasna koruna se sklada ze vsech

veétvi, které nebudou soucasti trva-

|é struktury koruny. U pfirodni for-

my strom& jsou to vétve pod poZa-

dovanou podchodnou/podjezdnou

vyskou.

- trvalad koruna se sklada ze vsech

vétvi, které budou soucasti trvalé

4.5m

|

432

4.3.3

/
/

struktury koruny. U pfirodni formy
stromU jsou to vétve nad poZzado-
vanou podchodnou/podjezdnou
vyskou.
Techniky a technologie Fezu se budou u do-
¢asné a trvalé koruny lisit (viz Matrice fezu
stromd@, 5.1).
Viimnéte si, Ze pozadovana vyska kmene
bude obecné vy3si neZ nutna podchodna/
podjezdna vyska (viz 5.2).

X

OBRAZEK 19: Dogasna vs. trvala koruna

21



4.4 Obecna ustanoveni

4.4

Stromy jsou neodmyslitelné propojené se
svym okolim, na které se spoléhaji pfi svych
fyziologickych procesech. Béhem fezu a dal-
Sich péstebnich operaci musi byt peclivé
zvaZzeny a pokud moZzno minimalizovany ja-
kékoli dopady nebo zmény podminek v dané
lokalité.

22

4.4.2  Nezbytnou soucésti planu péce o strom je

monitoring vyskytu chranénych druhd (saved,
ptékd, hmyzu, liSejniky atd) na stromu a v jeho

okoli, véetné specifikace opatfeni k zajisténi

jejich habitatd. Vyznam téchto opatfeni se
s pribyvajicim vékem stromu zvysuje.



Standard
rezu
stromd

5. Matrice rezu stromu

(listnaté druhy strom)

5.1

Uvod

5.1 Za Ucelem néavrhu optimalni klasifikace v pfipadé potreby,

systému rezu stromd vzhledem kjejich cili - uméle tvarovany strom: perio-

a poZzadovanému obrazu stromu, byla vy- dické prorezavani s pevnymi in-

tvorena , Matrice fezu“ (TABULKA 4). Je- tervaly.

jim Gcelem je vytvorit systematicky pristup 5.1.3  Prijakémkoli provadéni fezu je nutné zva-

k definici vhodnych technologii Fezu. Zovat vliv na biodiverzitu. Aby bylo mozné

512 Obecné intervaly Fezu semohou lisit zohlednit biologickou rozmanitost, mdze
v zavislosti na vyvojové fazi stromu a cili byt nutné upravit nacasovani, techni-
rezu. Obecné: ku fezu, mnoZzstvi odstranéného asimilac-
- zakladaci fez: pravidelny fez, drob- niho aparatu nebo jakykolijiny aspekt péce.
né zasahy, 5.1.4  Zakladni matrice fezu strom{ obecné pla-
- vdechny ostatni technologie fezu ti pro listnaté dreviny. Specificky pfistup
prirodnich stromd: zasahujte pouze k palmam je uvedeny v kapitole 6.

TABULKA 4: Matrice fezu VYVOJOVA FAZE STROMU A STAV KORUNY
POZADOVANY  CILREZU Mlady / do- Mlady / do- Dospély Senes-  Zanedbany /
OBRAZ spivajici strom  spivajici strom strom (pou-  centni poskozeny /

s docasnou pouze s trvalou  ze trvala strom zmrzaceny
korunou korunou koruna) strom
A Strukte: 1A 2IA 3/A
ralni rezy
Prirodni B: }?e_éenf _ 2/B 3/B
forma stromu  konfliktd
4 5
C: Biome-
chanicka = = 3/B nebo 3/C
stabilizace
Tvarovany D: Tvarovani 1/D 2/D 6
strom
Poznamky:

- Stromy mohou byt mrzacené, zanedbavané nebo Spatné spravované v disledku nevhodné lidské cinnosti
nebo extrémnich klimatickych jevl. To obecné neni z&ddouci stav. Primarnim cilem pfi péci o tyto stromy
je obnovit je do formy pfirodnich nebo tvarovanych strom& pomoci opravnych fezd.

- Péce o senescentni stromy je specializovana ¢innost, provadéna na stromech s vysokou kulturni, socialni
a biologickou hodnotou. Doporucuje se, aby tento druh prace byl navrhovan a provadén odborniky cer-
tifikovanymi v rémci systému VETcert - Specialista pro péci o senescentni stromy.
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5.2

5.2

522

5.2.3

524

1/A - Mlady / dospivajici strom s do€asnou korunou: Zakladaci ez

Cile: probihd v docasné koruné mladych
a dospivajicich stromU, obecné za Gc¢elem
zajisténi dominantniho kmene a smérova-
ni ke stabilni a udrzitelné trvalé koruné. Za-
roven v pribéhu vyvoje stromu zajistuje do-
state¢nou podchodnou/podjezdnou vysku.
Miniméalni podchodné/podjezdna vyska je
definovana podle typu provozu:

- chodci, cyklisté

-vozIdIa e
Vzhledem k tendenci vétvi se v pribéhu casu
svéSovat, je vhodné vyvétveni kmene prova-
dét na vysku 3 m (chodci) a 5-7 m (vozidla),
s prihlédnutim k umisténi a taxonu stromu.
ZvySovani nasazeni koruny by mélo probi-
hat v postupnych krocich, pficemZ by mél
byt zachovan prijatelny pomér mezi koru-
nou a kmenem nad pomérem 2:1 (koru-
na: kmen). Vyjimka mdZe platit pro mladé
stromky, kde pomér mize zacinat na 1:1.
VZdy je vyhodnéjsi ponechat vétsi podil koruny.

OBRAZEK 20: Zvy$ovani koruny

Dominantni vad<i vihon (pokud je prito-
men) by mel byt v docasné koruné vzdy za-
chovan a podporovan. V zévislosti na hierar-
chické strategii dreviny mdze mit dominantni
vadei vyhon nékolik zékladnich podob (viz
Dodatek 3 pro seznam drevin podle hierar-
chické strategie mladého stromu).

OBRAZEK 21: Riizné formy architektury dominantniho
vudéiho vyhonu

24

5.2.5

5.2.6

5.27

5.2.8

5.29

5.2.10

5.21

5.212

PFi Fezu jsou v docasné koruné za problema-
tické povazovany nasledujici vétve a mely by
byt odstrafovany (v poradi dle priority):

- pretrvavajici kodominantni vétve,
soutéZici s dominantnim vadeéim
vyhonem (vSimnéte si, Ze v zavis-
losti na zvlastni architekture né-
kterych taxond, mohou byt docas-
né kodominantni vétve normalnim
a prechodnym jevem)

- silné vétve v docasné koruné (s po-
mérem vétev/kmen nad 1:3),

- zlomené, odumrelé nebo odumi-
rajici vetve,

- vétve kolonizované skldci nebo
chorobami,

- vétve s vyvijejicimi se / vyvinuty-
mi tlakovymi vidlicemi (vétveni ve
tvaru V),

- kriZici se vétve,

- epikormické vyhony vyristajici na
kmeni strom0 v dobrém fyziologic-
kém stavu (u stromd ve Spatném
fyziologickém stavu je lze v pfipa-
dé potreby proredit ¢i ponechat),

- vyhony rostouci pod drovni rou-
bovani (pokud je to vhodné).

Teprve kdyZ jsou vySe uvedené vétve od-
stranéné, meli bychom pokracovat ve zvy-
Sovani koruny

Pokud vétve rostou v parech nebo presle-
nech, mély by byt odstranované selektivne
(ne vSechny najednou) a/nebo redukované
(jako predbézny krok pred Uplnym odstra-
nénim) s ohledem na zachovani minimalniho
korniho mastku (viz 3.2.6.2).

Pokud je pritomna trvala koruna, zasahy do
ni se musi Fidit pokyny v 2/A (viz 5.4).
Interval Fezu: Se zakladacim fezem by se
mélo zacit ihned po adaptaci stromu, zpra-
vidla nejpozdéji 3 roky po vysadbé.
Zakladaci fez mladych strom0 probiha pra-
videlné a mél by se opakovat kazdé 2-3 roky
v zavislosti na rychlosti rdstu a péstebnim
cili.

Optimalni obdobi: preferovan je fez b&hem
vegetacniho obdobi, ale akceptovatelny je
i v obdobi vegetacniho klidu.

Techniky Fezu: Rez na vétevni limecek je hlav-
ni metodou odstranovani vétvi (3.3.2). V oda-
vodnénych pripadech je pfipustny fez na od-
bocku (3.3.3).

Odstranéni objemu asimilacniho aparatu by
nemélo presdhnout 30 %. Maximalni pro-
cento zavisi na fyziologickém stavu stromu
a druhu dreviny.



5.3

5.3

5.3.11

5.312

5.313
532

5.3.3

5.4

5.4.1

542

54.3

1/D Mlady / dospivajici strom s docasnou korunou:

Tvarovani koruny - zalozeni

Cile: Vytvorit umélou formu koruny mla-
dého stromu pro dosazeni pozadovaného
tvaru stromu:

U strom{ ve stylu hlavového fezu je cilem
vytvorit pevnou a trvalou strukturu odstra-
novanim vetvi ve stejném misté, kde do-
chéazi ke vzniku zdufenin.

U strom{ ve stylu Zivého plotu je cilem vy-
tvorit hustou umélou formu podobnou Zi-
vému plotu stfihanim nebo ofezavanim.
Mohou byt poZzadovanéijiné umélé tvary.
Tvarovani stromd je soubor zasah(, které
nevratné meéni architekturu koruny stro-
md a musi byt provadéné v pravidelnych
kratkych intervalech po cely zbytek 7zi-
vota stromu. Proto je pred vytvorenim
umelé formy nezbytnéd analyza naklad@
a prinost.

Jako soucast ustaveni tvaru mdze byt ne-
zbytné zvyseni koruny stromu. Vzhledem
k vyvoji epikormickych vyhonkd na kmeni
se bude pravdépodobné muset tento Fez
pravidelné opakovat.

5.34

5.35

5.3.51

5.352

5.3.6

5.3.7

5.3.8

Interval fezu: Cyklus provadeni fezu je de-
finovan v narodnich prilohach na zékladé
zpUsobu rdstu stromu, klimatickych pod-
minek a kulturnich zvyklosti.
Optimalni obdobi: Optimalni obdobi fezu
zavisi na pozadovaném tvaru.
Pro hlavovy fez je optimalni obdobi vege-
tacniho klidu.
Stiihani Zivych plotl se casto opakuje né-
kolikrat ro¢né, optimalné ve vegetacnim
obdobr.
Techniky fezu: Prevladajici metodou pro za-
loZeni hlavového Fezu je vyuZiti Fezu naslepo
(3.3.4), kde je to vhodné, pouZiva se fez na
patku (3.3.5). Rez na vétevni limecek (3.3.2)
se pouziva pro Uplné odstranéni vétvi.
Pro zakladani strom@ ve stylu zivého plo-
tu se vyuziva stfih (3.3.6).
Obvykle je pfi hlavovém Fezu odstranovana
vétsina objemu asimilacniho aparatu.
Kritické chyby:

- velké fezné rany,

- preruseny cyklus tvarovani (fezu).

2/A Mlady / dospivajici strom pouze s trvalou korunou:
Udrzovaci fez - mlady a dospivajici strom

Cile: udrzovaci fez probiha v trvalé koru-
ne, ovlivaujici architekturu koruny, s cilem
vytvorit udrzitelnou a stabilni strukturu
koruny, co nejblizsi prirozenému tvaru da-
ného taxonu stromu.
V trvalé koruné je tolerovana pfirozené
se vyskytujici kodominance (v zavislosti
na taxonu a prostredi). Nicméné vrcho-
lova partie koruny (dominantni vadei vy-
hon(y)) musi byt vzdy zachovana a podpo-
rena (v zadném pripadé neni redukovana).
Pri fezu v trvalé koruné jsou za proble-
matické povaZované nasledujici vétve
a musi byt odstrafiované nebo redukova-
né (v poradi priority):
- zlomené, odumrelé nebo od-
umirajici vetve,
- vétve kolonizované skldci nebo
chorobami,
- vétve nebo kodominantni vyho-
ny s (vyvijejicimi se) tlakovymi
vidlicemi (vétveni ve tvaru V),
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5.4.4

5.4.5

5.4.6

5.4.7

- prerUstajici vétve, aby se prede-
Slo budoucim biomechanickym
problémim,
- vyhony rostouci pod Grovni rou-

bovani (pokud je to vhodné).
V zavislosti na druhu stromd a kontex-
tu lze za problematické povazovat i tfeni
VEtVI.
Epikormické vyhony v trvalé koruné by
mely byt ponechané nebo redukované
v zavislosti na druhu dreviny, fyziologic-
kém stavu a péstebnim kontextu.
Interval Fezu: Fez neprobihd v pravidel-
ném cyklu, ale jen prilezitostné. V primé-
ru interval fezu nepresahuje 5-10 let v za-
vislosti na péstebnim cili a vyhodnoceni
rizik.
Optimalni obdobi: Idealni je realizace ve
vegetacnim obdobi, ale prijatelné je i ob-
dobi vegetacniho klidu.
Techniky Fezu: Rez na vétevni limedek
(3.3.2) afez na odbocku (3.3.3).



5.4.8

549

3.5

5.51

5.5.2

5.5.3

5.54

5.6

5.6

5.6.2
5.6.3
5.64
5.6.5
5.6.6
5.6.61

5.6.6.2

Odstranény objem asimilacniho aparéatu by - Llion tailing“ (vyvétvovani vech
nemél presahnout 20 % objemu pred fezem. vnitinich ¢asti koruny),
Kritické chyby: - nadmeérné vyvétvovani koruny,
- nadmérny zasah (velky objem od- - velké rany po fezu (prlimer pres
stranéného asimilacniho aparatu), 10 cm).

2/B Mlady / dospivajici strom pouze s trvalou korunou:
Lokalni redukce koruny

Cile: Divody tohoto zésahu jsou zejména fe- 5.5.5 Optimalni obdobi: Idedlni obdobi realizace
Seni konfliktd s okolnimi stavbami nebo pri- je vegetacni obdobi, ale pfijatelné je i obdobi
jezdnim/prichozim profilem. vegetacniho klidu.

Tento zasah je zaméfen na redukci bocnich 5.5.6  Techniky Fezu: Ize pouzit nasledujici metody
nebo spodnich casti trvalé koruny. Lokalni odstranéni vetvi:

redukce koruny nezasahuje do vrcholu koru- - fez na vétevni limecek (3.3.2),

ny a neméni vysku stromu. - fez na odboc¢ku (3.3.3),

Tato technologie fezu se obvykle pouZiva - fez naslepo (3.3.4) pouze ve vyji-
v kombinaci s 2/A. mecnych, oddvodnénych pripadech.
Interval fezu: Jako reakci na redukci lze oce- 5.5.7 Je doporu¢ené udrZovat maximalni ob-
kévat regeneracni obrost. Proto bude nutné jem odstranéného asimilacniho aparatu pod
zésahy Casto periodicky opakovat kazdych 20 %; to plati pro celkovou odstranénou lis-
3-7 let (v zavislosti na taxonu a situaci) spo- tovou plochu i pfi kombinaci vice technologi.
lu s kontrolou efektu predchoziho zasahu, 5.5.8 Kritické chyby:

dokud nebude dosazeno poZzadovaného - nadmérny zasah (velky objem od-
péstebniho cile. stranéného asimilacniho aparatu),
V této fazi vyvoje je vétsinou jesté mozné - vytvoreni vyrazné nestabilni asy-
ovlivnit architekturu koruny a pripadné zjis- metrické koruny nebo nestabil-
téné konflikty trvale vyresit ¢i minimalizovat. nich asymetrickych vétvi,

- pozdni zahajeni zasah.

2/D Mlady / dospivajici strom pouze s trvalou korunou:
Tvarovaci rez - idrzba

Cile: Udrzet zaloZeny tvar koruny na defi- 5.6.7 Techniky fezu:

nované Urovni (kterd se méZe s kazdym za- - pro zachovani tvaru hlavového
sahem mirné zvySovat). fezu je prevladajici metodou ez
Tvarovani se nesmi provadet pod Grovni na patku s ponechanim kratké-
predchoziho mista redukce.6 ho pahylu (3.3.5),

V rémci tohoto zasahu mize byt provadené - U nékterych tradi¢nich kulturnich
odstranéni epikormickych vyhonl na kmeni. typl tvarovani mdlze byt vyuzity
Odumrelé casti koruny (pahyly) se odstranuiji. i umély zlom (3.3.7),

Interval fezu: Cyklus fezu je definovany - pro Udrzbu stromd ve stylu Zivé-
mistné (narodni pfilohou) na zakladé klima- ho plotu se pouZiva strih (3.3.6).
tickych podminek a kulturnich zvyklosti. 5.6.8 Obvykle pri tvarovacim fezu dochézi k od-
Optimalni obdobi: Idealni obdobi zavisi na stranéni vetsiny objemu asimilacniho aparatu.
péstebnim cili. 5.69 Kritické chyby:

Pri hlavovém fezu je optiméalnim obdobim - velké fezné rany (prdmér pres
realizace obdobi vegetacniho klidu. 10 cm),

U Zivych ploti Ize tvarovani opakovat né- - preruseny cyklus tvarovani,
kolikrat rocné; optimalni obdobi je ve ve- - zanechani velkého mnoZstvi del-
getacnim obdobi. Sich pahyl@.

Mohou platit vyjimky vychéazejici z druhu dreviny a kulturnich zvyklosti.
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5.7

5.71

5.72

5.73

5.7.4

5.8

5.81

5.8.2

5.8.3

5.8.4

5.8.5

3/A Dospélé stromy: Udrzovaci rezy

Cile: Podporovat udrZitelnou, stabilni a tr-
valou strukturu koruny co nejblize priro-
zenému tvaru stromu s ohledem na pro-
stfedi stromu. Déraz je kladen na zajistént
primérené stability a prijatelné Grovneé rizika.
Pri fezu je treba vzit v Gvahu odstrafovani
nasledujicich vetvi:

- vétve kolonizované skldci nebo
chorobami,

- vétve s vyvinutymi tlakovymi vidli-
cemi (spoj ve tvaru V) nebo s jiny-
mi mechanickymi vadami. Jedna-
li se o silné vétve, je Casto lepdije
redukovat nez odstranit,

- pretiZené vétve by mély byt zre-
dukovany,

- epikormické vyhony v centralni
koruné by mély byt ponechava-
ny v zavislosti na druhu stromu,
vitalité a péstebnim kontextu.

Interval Fezu: Rez se obecné neopakuje,
ale probiha jen prileZitostné. V prdmeéru se
interval fezu m@ze lisit od 1 roku (napf. pro
management odumrelého dreva) po 5-10
let, v zavislosti na péstebnich cilech a hod-
noceni rizik.

Optimalni obdobi: Idedlnim obdobim rea-
lizace je vegetacni obdobi, ale prijatelné je

5.75

5.7.6

5.7.7

5.7.8

i obdobi vegetacniho klidu.
Techniky Fezu: Lze pouZit nasledujici tech-
niky odstrafiovani vétvi:
- fez na vétevni limecek (3.3.2),
- fez na odbocku (3.3.3),
- v ojedinélych pripadech lze vyuZit
i fez naslepo (3.3.4) a umély zlom
(3.3.7.
Odstranény objem odstranéného asimilac-
niho aparatu by nemél presdhnout 10 %.
Ve vzacnych pripadech (napf. vétve napa-
dené chorobami a $kddci) mdze byt nutné
odstranit i velké zivé vétve (prdmér véetsi
nez 10 cm). Preferovanou technikou je re-
dukce s ponechanim velkého (1-3 metry
dlouhého) pahylu. V téchto pripadech mize
byt dokoncovacim fezem ez naslepo nebo
umely zlom.
Kritické chyby:
- velké fezné rany (prdmér nad 10 cm)
- nadmérny zasah (velky objem od-
stranéného asimilacniho aparatu),
- lion tailing® (vyvétvovani vsech
vnitrinich ¢asti koruny),
- nadmeérné vyvétveni koruny.
V rémci udrZovaciho fezu nemé probihat
zadna redukce vrcholové partie koruny.

3/B Dospélé stromy: Lokalni redukce koruny

Cile: Dlvodem tohoto zasahu je zejména
zlepSeni stability stromua FeSeni konfliktl
s okolnimi stavbami nebo zachovani prijezd-
niho/prichoziho profilu.

Tento zésah je zaméren na redukci bocnich
nebo spodnich ¢asti trvalé koruny. Lokalni re-
dukce koruny nezasahuje do vrcholové partie
koruny a neméni vysku stromu.

Moznost trvalého feseni konfliktd mdze byt
u dospelych strom limitovana, protoze hlavni
struktura vetveni je jiZ zcela vyvinuta.
Fyziologicky a strukturélni dopad planované
lokaIni redukce koruny musi byt porovnan
s hodnotou stromu a ddleZitosti konfliktu.
Tento druh zasahu se obvykle pouziva v kom-
binaci s 3/A.

Interval fezu: Jako reakci na redukci Ize oce-
kdvat opétovny regeneracni obrost. Inter-
vence by se proto mély periodicky opakovat
kazdych 5-10 let spolu s feSenim dlsledkd
predchoziho kroku, dokud neni dosazeno po-
zadovaného péstebniho cile.
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5.8.6

5.8.7

5.8.8

5.89

Optimalni obdobi: Idealnim obdobim realiza-
ce je vegetacni obdobr, ale prijatelné je i ob-
dobi vegetacniho klidu.
Techniky Fezu: Mohou byt pouZzity nasledujici
metody odstranéni vetvi:
- fez na vétevni limecek (3.3.2),
- fez na odbocku (3.3.3),
- lze zvazit fez naslepo (3.3.4) aumé-
IV zlom (3.3.7).
Je vhodné udrzovat maximalni objem odstra-
novaného asimilacniho aparatu pod 10 %; to
plati i pfi kombinaci vice technologii.
Kritické chyby:
- nadmérny zasah (velky objem od-
stranéného asimilacniho aparatu),
- vytvoreni vyrazné asymetrické ko-
runy nebo vétvi,
- velké rany po rezu (pr@mér pres
10 cm),
- pozdni zahajeni zasahd.



5.9

591

592

593

594

59.5

5.10

5.10.1

5.10.2

5.10.3

3/C Dospélé stromy: Obvodova redukce koruny

Cile: Tento typ zasahu na dospélych stro-
mech by mél byt pouZit pouze ve vyjimec-
nych pfipadech a vzdy by mél byt motivo-
vany potfebou biomechanicky stabilizovat
konkrétni strom. Je ddleZité zdlvodnit nut-
nost obvodové redukce koruny na zéklade
dtkazl o nedostatecné stabilité celého
stromu.

Obvodovéa redukce koruny musi byt speci-
fikovana jako vysledek odhadované (vypo-
¢itané) potreby stabilizace stromu. Zasah
musi byt omezeny na minimalni redukci,
nezbytnou k dosaZeni pozadovaného sta-
bilizacniho efektu a prijatelné drovné rizika
(je doporucené pouziti standardizovanych
metod vypoc&tu”).

Tento typ zasahu ma ¢asto nevratné nega-
tivni dopady na architekturu koruny a fyzio-
logii celého stromu.

Je treba zvazit vyuziti dalSich alternativnich
metod stabilizace stromu (bezpecnostni
vazby), i kdyZ jen jako docasné opatfeni.
Interval Fezu: Ocekavejte intenzivni rege-
neracni rlst jako reakci na zasah. Reakce
stromu by méla byt posouzena do 3-5 let
po provedeni s navrhem feseni ddsledkd.

4 Péce o senescentni stromy

Cile: Zasahy do korun senescentnich stromU
je nutné vzdy peclivé zvazovat a specifiko-
vat. Obvykle se zaméfuji na nasledujici cile:
- odlehcovani ¢i redukce z biome-
chanickych ddvodd,
-management epikormickych vyhon-
k& (sekundérni koruna).
Rez senescentnich strom( musi byt pro-
vadén pouze v souvislosti se zpracova-
nym dlouhodobym planem péce. Jedna
se o specializovanou c¢innost, kterou maji
provadet profesiondlové certifikovani pro
danou specializaci. (viz 2.1.2)
Obecné plati, Ze zasah je zaméren na zacho-
vani vnitini struktury koruny, véetné epikor-
mickych vyhond, v zavislosti na fazi vyvoje
a typu mikrohabitatl pritomnych na stromu.

5.9.6

59.7

5.9.8

599

5.9.10

5104

5.10.5

5.10.6

Optimalni obdobi: Neni obecné definova-
né a zavisi na konkrétni specifické situaci
a taxonu strom (viz narodni prilohy).
Techniky fezu: |ze pouZit nasledujici meto-
dy odstranovani vétvi:
- fez na vétevnilimecek (3.3.2),
- fez na odbocku (3.3.3),
- Fez naslepo (3.3.4),
- mlZe byt zvazené vyuZiti umelé-
ho zlomu (3.3.7).
Objem odstranéného asimilacniho aparatu
by mél byt omezen na odhadovanou (vy-
pocitanou) Groven, nutnou pro dosazeni
stabilizace. Doporucuje se udrzovat veli-
kosti rany pod prdmérem 10 cm, pokud je
to mozné.
Kombinace obvodové redukce koruny se
soucasnym zvySovanim koruny nebo struk-
turalnim fezem mohou vést k masivni ztra-
té& asimilacniho aparatu, a proto je treba se
jim vyhybat.
Kritické chyby:
- nadmeérny objem redukce: v tom-
to pfipadé vétsi, nez je vypocteny
minimalni nutny zasah.

Zasah nesmi neprizniveé ovlivnit vyznamné
mikrohabitaty a redukovat hodnotu biodi-
verzity stromu a jeho okoli.

Techniky fezu: Ize pouZit nasledujici meto-
dy odstranovani vetvi:

- Fez na odbocku (3.3.3),

- fez naslepo (3.3.4),

- umély zlom (3.3.7),

- fez na vétevni limecek (3.3.2) musi
byt peclivé zvazovan, protoze mdze
vést ke vzniku vétsich ran po fezu.

Je vhodné minimalizovat velikost vznikaji-
cich ran po fezu. K dosaZzeni péstebniho cile
vSak muze byt nezbytné i vytvoreni vétsich
ran, pricemzZ je treba vzit v Gvahu skutec-
nost, Ze to mze vést k dalsimu rozsireni dy-
sfunkci a rozpadu v okoli poranént.

7 Nasledujici metody jsou uznavany pro vypocet stabilizacniho G¢inku redukci koruny

SIA - Statisch Integrierte Abschatzung - https:/sia.simgruppe.de/sia.php
WLA - Analyza zatizeni vétrem - http:/www.wla.cz/
AdBIiAn - Pokrocila biomechanicka analyza - https:/www.adbian.cz/

V-model - https:/peterarboriculture.wordpress.com/wind-load-analysis_analisis-del-viento/
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5.10.7

5.10.8

5.10.9

5.1

511

5M.2

51.3

514

5.12

5121

5122

Optimalni obdobi: Idedlnim obdobim rea-
lizace je vegetacni obdobi, ale prijatelné je
i obdobi vegetacniho klidu.
Interval Fezu je nutné peclive zvaZovat ve
vztahu k riziku ovlivnéni cennych mikroha-
bitatd nebo specifickych pridruzenych or-
ganism0, které strom a jeho okoli obyvaji.
Kritické chyby:

-nadmérny zasah (velky objem od-

stranéného asimilacniho aparatu),

- kompletni odstranéni odumre-
lych vétvi,

- odvratitelné odstranéni nebo na-
ruseni cennych habitatd (napf.
odumrelé vétve, dutiny atd.).

Koruna NESMI byt zvy$ovana ani nesmi
dochéazet k odstranéni epikormického ob-
rostu ve spodni ¢asti koruny.

5 Opravny fez k obnoveni prirodni formy koruny stromu

Cile: Obnova koruny S$patné zapéstova-
ného, zanedbaného nebo zmrzaceného
stromu a obnovit tak pfirodni formu stro-
mu. V' zavislostina stavu stromu, fazi vy-
voje arozsahu zanedbani nebo poskozeni,
mohou byt prace provadéné v docasné a /
nebo trvalé koruné.V kazdém pripadé je
cilem minimalizovat dlouhodobé negativni
Gcinky zanedbani nebo poskozeni.

Hlavni péstebni cile a techniky rezu odpovi-
daji kategoriim 1/A, 2/A, 3/A a 4, v zavislosti
na stavu a vyvojové fazi stromu. Rozdily v pri-
stupu fezu zavisi na rozsahu zanedbani nebo
poskozeni a nelze je zobecnovat.

Pokud rozsah defektd vétvi a fyziologické-
ho nebo mechanického poskozeni stromu
znemoZiuje moznost opétovného zalozeni
prirozené formy stromu, zvazte moznost
zalozen tvarovaciho fezu stromu (viz 5.12)
nebo zhodnotte pfinos stromu v dané loka-
lité a bud'jej ponechte s minimalizact nakla-
d@, nebo jej nahradte.

Interval fezu: Cyklus fezu se mize pohybo-
vat mezila 5 lety, v zavislosti na péstebnich
cilech a vyvojové fazi stromu.

5115

5.11.6

517

511.8

Optimalni obdobi: Preferuje se fez béhem
vegetacniho obdobi, ale prijatelné je i ob-
dobi vegetacniho klidu.

Techniky fezu: Ize pouZit nasledujici meto-
dy odstranovani vetvi:

-Fez na vétevni limecek (3.3.2),

-fez na odbocku (3.3.3),

-fez naslepo (3.3.4),

-umeély zlom (3.3.7).

Odstranény objem listového aparatu je za-
visly na tom, co je nezbytné k dosazeni
téchto péstebnich cild. Obecné by to ne-
mélo prekrocit:

-10 % u dospélych stromd,

-20 % u dospivajicich strom(

-30 % u mladych stromd.

-V pripadé siln€ zanedbanych, vi-
talnich mladych stromd mize byt
objem zvyseny az na 40 %.

V pripadé strom0 se snizenou vitalitou, je
treba peclivé zvazit miru zasahu a v kazdém
pripadé by odbér listového apardtu mél
byt nizsi nez vyse uvedené hodnoty.
Kritické chyby:

- Pokracujici zanedbani nebo opa-
kovani metod Spatnych zasahd,
které vedly k poskozeni stromu.

6 Opravny fez k vytvoreni umélého tvaru

Cile: Obnova nevhodné oSetfovanych, za-
nedbanych ¢i zmrzacenych stromd s umélou
(tvarovanou) formou koruny.V Zzévislostina
stavu stromu, fazi jeho vyvoje a rozsahu zane-
dbani ¢i poskozeni, prace probihaji v docasné
a/nebo trvalé koruné. V kazdém prfipadeé je ci-
lem minimalizovat dlouhodobé negativni G¢in-
ky zanedbani nebo poskozeni.

Hlavni péstebni cile a techniky fezu jsou
v souladu s kategorii 2/A nebo 2/B, v zavis-

5123
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lostina stavu stromu a fazi jeho vyvoje. Roz-
dily v pristupu profezavani jsou zavislé na
rozsahu zanedbani nebo poskozeni a nelze
je zde zobecnovat.

Pokud rozsah defektd vétvi a fyziologic-
kého nebo mechanického poskozeni stro-
mu znemoznuje moznost zaloZeni umélé-
ho tvaru stromu, zhodnotte prinos stromu
v jeho prostredi a bud'jej ponechte s mini-
malnimi naklady, nebo jej nahradte.



5124

512.5

Interval fezu: Cyklus opakovanitezu se mize
pohybovat mezi 1 a 5 lety, v zavislosti na
péstebnim cili a fazi vyvoje stromu.
Optimalni obdobi: Idealni obdobi realiza-
ce zavisi na poZadovaném tvaru:

- pro hlavové fezy je optimalnim
obdobim realizace obdobi ve-
getacniho klidu,

- stfih se Casto opakuje nekolikrat
rocne, optimalné ve vegetac-
nim obdobi.
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5.12.6

5.12.7

512.8

Pri zakladani umeélého tvaru se obvykle od-
stranuje vétsina objemu asimilacniho aparatu.
Techniky fezu: Ize pouZit nasledujici me-
tody odstranovani vetvi:
- Fez na vétevni limecek (3.3.2),
- Fez na odbocku (3.3.3),
-fez naslepo (3.3.4),
-Umély zlom (3.3.7).
Kritické chyby:
- Pokracujici zanedbani nebo opa-
kovani metod Spatnych zasahd,
které vedly k poSkozeni stromu.



6. Specificky pristup - Palmy

6.1

611

Uvod

Palmy nemaji sekundarni tloustkovy prirdst,
ktery je produkovan vaskularnim kambi-
em. To vysvétluje valcovity tvar kmene. Kmen
se sklada ze starych odumrelych zékladd fa-
pikd tésné naskladanych na sebe a nema
kryci pletiva (klru). Nez mlada palma zahaji
vyskovy prirlst, je tfeba nejprve doséhnout
urcitého prdméru kmene. Mladé palmy pro-
to rostou do vysky mnohem pomaleji nez
starsi. Nékteré druhy maji mezi bazemi Fapi-
k@ kmen pokryty viaknitymi nitémi; jiné tato
vlakna ztraci na starSich ¢astech kmene.

OBRAZEK 22: Rozmanitost zakladni struktury listd u palem
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612

613

614

rezu

Palmy vzdy vytvari jeden novy list nebo véjir
po druhém.

Néasledujici metody fezu nemusi nutné platit
pro péci o palmy pouZzivané pfi Gpravach in-
teriérd nebo palmy, jejichZ hlavnim pésteb-
nim cilem je produkce ovoce nebo jinych
produktd.

Nedoporuc€uje se pouzivat palmy s finalni
vyskou mensi nez 4 metry pro vysadby po-
dél silnic a v mistech, kde je nutné zajistovat

podchodny/prijezdni profil.

Standard

stromd



6.2

6.2.1

6.2.2

6.2.3

6.2.4

6.2.5

6.2.6

Techniky rezu

Pri fezu palem Ize odstranovat pouze listy
a jejich zbytky, kvéty a plody. Vrchol (ter-
minal) nesmi byt nikdy poskozen.

Primarni péstebni cil fezu okrasnych pa-
lem je zaméfeny predevsim na Gdrzbu
a Cistotu ploch. Jedné se o:

- zamezeni opadu listd nebo su-
chych plodd& nékterych druhg,
které by mohlo zpUsobit Skody
na zdravi a majetku,

- omezeni hmotnosti palem s rizi-
kem jejich padu nebo zlomeni,

- limitace zranitelnosti palem vUci
pozarlim a vandalismu,

- odstranovani listd, které se za
vétrnych dnd mohou dotknout
elektrického vedeni, pouli¢nich
lamp, budov atd.,,

-zvySeni estetické hodnoty exem-
plare a jeho okoli,

- odstranovani listd napadenych
Skddci nebo chorobami,

- otevreni pfistupu pro usnadnéni
kontrol,

- prizplsobeni individuélniho stro-
mu tak, aby vyhovoval prostoru,
kde roste.

Znalost biologie doty¢nych druhl palem je
nezbytna pro jejich spravny management.
Odstranovani odumfelych listt by se mélo
provadét Cistym rfezem bez zasahu do zi-
vych tkani tak, aby se zabranilo vzniku vy-
toku. Ty ¢asti rapiku, které jsou pevné spo-
jené a samovolné neopadavaji, ponechte
na bazi listu. Délka zbytkd Fapikd jednotli-
vych listd by méla byt jednotna. Volba dél-
ky zbytkd Fapikd vychazi z mistnich zvyk-
losti a zvoleného estetického efektu fezu.
Odumrelé listy a jejich zbytky je nutné od
kmene odstranit, aby se predeslo pozarlim
a omezil se vyskyt hlodavcd.

Odstranéni Zivych listt se provadi jen vyji-
mecné a to tam, kde je ponechan alespon
jeden veéjir (shluk listd) ve vrcholu koruny ko-
lem centralniho pupene. Rez by nemél byt
provadény schematicky, protoze kazda jed-
notliva palma vyZaduje individualni pristup.
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6.2.7

6.2.8

6.29

6.210

6.2.11

6.2.12

6.213

6.214

Zivé listy by nemély byt odfezavany u cit-
livych druhd palem, protoze je pravdépo-
dobnéjsi, Ze je napadnou $kddci a choro-
by. Je-li to nutné z jinych dlvodd, je nutné
provést nasledna fytosanitarni opatreni
v celém objemu koruny.

Cisténi palem se obvykle provadi u dru-
hu Phoenix dactylifera. Zahrnuje odstra-
novani suchych nebo nezadoucich kvé-
tenstvi a plodd vcetné jejich zakladd. To
je vyZzadovano zejména na pé&sich zénach,
zahradéach a v okoli bazén(, kde hrozi opad
plodd a mozZné zranéni &i poskozeni struk-
tur.

Ve vymezenych oblastech s karanténnimi
chorobami a skddci a u citlivych druhd pa-
lem musi ¢isténi vzdy zahrnovat fytosani-
tarni opatreni v celém objemu koruny.
Cisténi kmene se provadi z estetickych
ddvodd a z ddvodu bezpecnosti v odl-
vodnénych pripadech. Kmen se nesmi Cis-
tit ve vetsi mire, nez je nutné k dosazeni
pozadovaného efektu, a to az do oblasti,
ktera je jiz zbavena zbytkd listl a jejich Fa-
pikd. Ty jsou odstranény pouze tehdy, po-
kud se snadno oddéluji.

Cisténf je nutné provadét tak, aby nedo-
Slo k poranéni kmene, které se mze stat
vstupni branou pro kolonizaci chorobami
a skddci.

U nékterych druht palem (Phoenix dactyli-
fera) m@ze mit tato operace negativni vliv,
protoZe sucha pletiva poskytuji ochranu
pred erozivnimi vlivy prostredi (napr. v po-
breznich zénach).

Odstranovani vlaknitého pokryvu u dru-
h{ jako je Trachycarpus fortunei je obecné
kontraproduktivni a mélo by k nému do-
chazet pouze v odldvodnénych pripadech
(napr. jako prevence pozar().

Odpad z fezu by mél byt z lokality nepro-
dlené odstranén, aby se zabranilo Sifeni
chorob a skddcd. Pokud je nutné pone-
chat odpad na misté na kratkou dobu, mél
by byt zajistén zakaz pristupu verejnosti.
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OBRAZEK 23: Obecné pokyny pro fez palem

Obdobi rezu

6.34

V subtropickych a tropickych klimatickych
pasmech lze Fez palem provadet kdykoli be-
hem roku.

V mirnych klimatickych pasmech se fez palem
provadi mimo obdobi mrazd, v chladnéjSich
pasmech optimélné béhem letnich mésicd.
Pokud fez zahrnuje odstranéni zivych listd,
mélo by se oSetfeni prednostné provadét
v letnich mésicich.

6.3.5

Mohou platit legislativni omezeni.
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finnan VYVINUTE
STARNOUCI
LISTY
s
*
STARE ODUMRELE
LISTY

Rez palem v oblastech s vyskytem karantén-
nich skadcl (zejména Rhychnophorus ferrugi-
neus a Paysandisia archon) je nutné provadet
mimo obdobi, kdy dochazi k vyletu dospél-
cl - optimélné od prosince do Unora, a to
s okamZitou aplikaci schvéleného rostlinolé-
karského oSetrent.

Cisténi palem se musi provadét a7 po zalo-
Zeni kvetenstvi.
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/. Planovani a sprava lokality

7.1

711

7.2

7.2

722

7.3

7.3

7.4

7.4

Uvod

Efekt kvalitné provedeného fezu mize byt
zcela znehodnocen Spatnym planovanim
a neefektivni spravou lokality béhem a po

Vliv na pudu

Pri Fezu stromU je tfeba brat v Gvahu dopad
na kvalitu pddy, které je pro kondici stro-
mU zésadni, a to v priibéhu celého procesu,
v€etné odstranovani vznikajiciho odpadu.
Abychom predesli zhutnéni a degradaci
pUdy, je treba peclivé naplanovat nasledu-
jict:
- pfistup na pracovisté a do jeho
okoli,
- umistént plnici stanice pohon-
nych hmot,
- parkovani / umisténi zafizeni

Odpad

Odstrafiovani odpadu (vétvi, listi atd.) je ne-
dilnou soucésti fezu. Odpad Ize odstranovat,
Stépkovat, skladat na misté, zpracovavat na
palivové drevo atd.

Dopad na sousedni stromy

Pri planovani rfezu stroml je treba vzt
v Gvahu efekt na sousednijedince. Sousedni
stromy by nemely byt fezem negativné
ovlivnéné, napr. vyrazné zménénym
rozloZzenim zatizeni vétrem. Tento dopad je
tfeba vzit v Gvahu jak prfi planovani, tak pri
provadeéni rezu.
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7.2.3

724

742

realizaci fezu stromd. Tato kapitola zd@raz-
nuje hlavni aspekty, které je treba zvazit.

(Stépkovac, nakladni automobil,
privés atd.) a konkrétné&ji umisténi
MEWP (mobilni zvedaci pracovni
plosiny), pokud je vyuZivana.
Ochrana pldy pred zhutnénim a degradaci
mUze vyZadovat zménu nacasovani opera-
ce (napf. mimo obdobi destl) nebo pra-
covniho planu (napf. pouzity typ MEWP)
pro rez.
Pokud nelze zcela zabranit zhutnéni a de-
gradaci pady, musi byt nasledné zavedena
zmirnujici opatreni.

Pokud nelze zabranit dopadu na sousedni
stromy, musi byt zavedena zmirnujici
opatreni.



PRILOHY

Dodatek 1: Druhy drevin podle schopnosti kompartmentalizovat fezné rany

Druhy stromu Schopnost kompartmentalizace

Acer campestre

Acer negundo ( Negundo aceroides ) Slaba
Acer platanoides Slaba
Acer pseudoplatanus

Acer saccharinum Slaba
Aesculus spp. Slaba
Ailanthus altissima Slaba
Alnus spp. Slaba
Betula spp. Slaba
Castanea sativa (C. vesca) Slaba
Cedrus spp.

Celtis spp.
Corylus colurna
Crataegus spp.

Fagus sylvatica
Fraxinus spp. Slaba
Gleditsia triacanthos

Juglans spp. Slaba

Larix decidua (L. europaea) _
Malus spp. Slaba

Paulownia tomentosa (P. imperialis) Slaba

Picea spp. Slaba

Pinus spp.

Platanus x hispanica (P. x acerifolia) _
Populus spp. Slaba

Prunus spp. Slaba

Pseudotsuga menziesii

Quercus petraea

Quercus robur (Q. pedunculata)
Quercus rubra (Q. borealis) Slaba

Robinia pseudoacacia

Salix spp. Slaba
Sequoiadendron giganteum (S. gigantea)

Sorbus spp. Slaba
Thuja spp. Slaba
Tsuga spp. Slaba
Ulmus spp.
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Dodatek 2: Dreviny s intenzivnim jarnim mizotokem

Acer spp.

Betula spp.
Carpinus spp.
Celtis spp.
Corylus spp.
Cotinus coggygria
Juglans spp.

Liquidambar styraciflua
Morus spp.

Populus simonii
Pterocarya fraxinifolia
Ulmus spp.

Vitis spp.

Intenzita mizotoku se mdze ménit v rdznych klimatickych podminkach.

36



Dodatek 3: Dreviny podle zakladni hierarchické strategie koruny mladého stromu

Strategicky model A

Abies spp.

Acer pseudoplatanus
Aesculus spp.

Alnus spp.

Betula spp.
Castanea sativa
Fraxinus excelsior
Juglans spp.
Liriodendron tulipifera
Pinus spp.

Platanus spp.
Populus spp.

Prunus avium

Salix alba

Strategicky model B

Acer saccharinum

Acer saccharum
Ailanthus altissima
Fraxinus pennsylvanicum

Quercus robur

Strategicky model C

Acer pensylvanicum
Albizia julibrissin
Carpinus spp.

Fagus spp.

Gleditsia triacanthos
Morus spp.
Nothofagus antarktida
Phellodendron amurense
Pterocarya fraxinifolia
Robinia pseudoacacia
Tilia spp.

Toona sinensis

Tsuga canadensis
Ulmus spp.

Zelkova serrata

Obecné dUsledky pro zakladaci rez mla-

dych strom@ podle rdznych strategi:

Stromy se strategii A maji prirozené silnou
apikalni dominanci s jedinym a vzpfime-
nym dominantnim vidcem, ktery vytvari
kmen. Pokud se v docasné koruné mla-
dého stromu objevi kodominantni vidlice,
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je to obecné nahodné (napr. poskozeni koruny
stromu).

Béhem zakladaciho Fezu by méla byt tolerance
kodominance v docasné koruné nizka: ndhodné
kodominantni vyhony, které nemaji plvod v nor-
malni vyvojové strategii mladého stromu, ale byly
vyvolany externimi faktory, by mély byt odstra-
nény co nejdrive.



Stromy se strategii B buduji jeden kmen
prenesenim dominance mezi vzpfimenymi
osami, ¢imZ vznikaji prechodna ,,docasna“
rozvétveni v koruné stromu. Obecné se
apikalni dominance rychle obnovuje, pokud
jedna osa prevezme dominanci a ostatni ji
ztraci. Vysledny kmen mladych stromd@
mUze byt do¢asné zvinény, méné rovny nez
pfi strategii A.

Béhem zakladacich rezl by docasné vidlice
v horni ¢asti koruny nemély byt automa-
ticky povaZovany za problematické, proto-
Ze jejich vzhled a nasledné reseni je Casto
predvidatelné. Trvalou kodominanciv horni
¢asti stromu lze vyresit podporou nejvice
dominantni osy a redukci ostatnich. Trvalé
(zbytky) doc¢asnych vidlic nize v koruné by
mely byt zredukovéany nebo odstranény,
jako by to bylo provedeno s jakoukoli jinou
silnou, nizko poloZenou véetvi v do¢asné ko-
rune.

Stromy se strategii Cse vyznacuji nedo-
statkem vzpfimeného dominantniho vid-
ce: vrchol stromu roste Sikmo a ma bila-
terarni symetrii (na rozdil od typicté&jsich
dominantnich viadcd strom@ ve strategii A
a B, které jsou vzpfimené a maji axialni sy-
metrii). Mlady strom vytvari kmen druhot-
nym vztycenim bazalni ¢asti svého vrcholu
a potencialné i pfenosem dominance mezi
osami. Dominantni osy mohou zlstat jako
silné, nizko polozené vétve. Vysledny kmen
mladych stromd mdze byt zvinény, avsak
Casto se s tloustkovym pfirdstem stromu
vinitost vyhlazuje.

Béhem zakladaciho fezu by Sikmy vrchol
a zjevny nedostatek dominance v horni
¢asti stromu nemél byt automaticky iden-
tifikovan jako problematicky stav, protoze
je soucasti bézného vyvoje. Trvalou ko-
dominanci v horni asti koruny Ize vyresit
podporou nejvice dominantni osy a redukci
ostatnich. Pretrvavajici (zbytky) dominant-
ni hlavni osy nize by mély byt zredukovany
nebo odstranény, jako v pripadée jakékoli
jiné silné, nizko umisténé vétve v docasné
koruné.

Y

Obrazek : Vzhled a feseni vyvoje vidlic, u mladych strom podle strategie B

nt

Sikma osa, sekundarni bazalni zuzovani a prenos dominance, u mladych
stromU podle strategie C

38



REFERENCE

Armstrong, J.E;; Shigo, A.L;; Funk, D.T.; McGinnes, E.A. Jr.; Smith, D.E., 1981: A macroscopic and microscopic
study of compartmentalization and wood closure after mechanical wounding of Black Walnut tre-
es. Wood Fiber 13, 275-291.

Badrulhisham, N., Othman, N., 2016: Knowledge in Tree Pruning for Sustainable Practices in Urban Setting:
Improving Our Quality of Life. Procedia - Soc. Behav. Sci. 234, 210-217. https://doi.org/10.1016/].
sbspro.2016.10.236

Bauch, J.; Shigo, A.L.; Starck, M., 1980: Auswirkungen von Wunden im Xylem von Ahorn- und Birkenarten. Holz-
forschung 34, 153-160.

Clark, J.R., Matheny, N., 2010. The Research Foundation to Tree Pruning: A Review of the Literature. Arboric.
Urban For. 36, 110-120.

Drénou, C.,1999. La taille des arbres d’'ornement - du pourquoi au comment. IDF, Paris, 258 p. ISBN 2-904740-
68-6.

Dujesiefken, D., Fay, N., de Groot, J.-W., de Berker, N., 2016: Trees - a Lifespan Approach: Contributions to
Arboriculture from European practitioners. Fundacja EkoRozwoju, Wroclaw. ISBN: 978-83-63573-
14-0

Dujesiefken, D.; Jaskula, P.; Kowol, T.; Lichtenauer, A., 2018: Baumkontrolle unter Bertcksichtigung der Bau-
mart. Bildatlas der typischen Schadsymptome und Auffalligkeiten. 2., Uberarbeitete und erweiterte
Auflage, Haymarket Media, Braunschweig, 320 p.

Dujesiefken, D.; Kowol, T.; Schmitz-Felten, E., 1996: Zum Einflu3 der Behandlungszeit auf die Wirksamkeit von
WundverschluRmitteln bei Laubbdumen. Gesunde Pflanzen, 4 (3), 89-94.

Dujesiefken, D., Liese, W., 2006: Die Wundreaktionen von Baumen - CODIT heute. In: Dujesiefken, D.;
Kockerbeck, P. (Hrsg.): Jahrbuch der Baumpflege 2006. Thalacker Medien, Braunschweig, 61-73.

Dujesiefken, D.; Liese. W., 2015: The CODIT Principle: Implications for Best Practices. International Society of
Arboriculture, Champaign, lllinois, USA, 162 p.

Dujesiefken, D., Stobbe, H., 2002: The Hamburg Tree Pruning System - A framework for pruning of individual
trees. Urban For. Urban Green. 1, 75-82. https:/doi.org/10.1078/1618-8667-00008

Fini, A, Ferrini, F., Frangi, P., Piatti, R., Faoro, M., Amoroso, G., 2013. Effect of pruning time on growth, wound
closure and physiology of sycamore maple (Acer pseudoplatanus L.). Acta Hortic. 990, 99-104.
https:/doi.org/10.17660/ActaHortic.2013.990.9

Fini, A, Frangi, P., Faoro, M., Piatti, R., Amoroso, G., Ferrini, F., 2015: Effects of different pruning methods on an
urban tree species: A four-year-experiment scaling down from the whole tree to the chloroplasts.
Urban For. Urban Green. 14, 664-674. https://doi.org/10.1016/}.ufug.2015.06.011

Gaiser, O.; Jaskula, P.; Lichtenauer, A., 2017: Baumkontrolle nach Baumarten differenziert: Fichte, Larche und
Mammutbaum. In: DUJESIEFKEN, D: (Hrsg.): Jahrbuch der Baumpflege 2012, Haymarket Media,
233-251.

Gilman, E. F.;: An lllustrated Guide to Pruning. Third Edition. Delmar, Cengage Learning.

Hoffman, M.H.A., 2010: List of names of woody plants. Plant and Omgeving, Lisse. ISBN 78-90-76960-04-3

Hurych, V., 2003: Okrasné dreviny pro zahrady a parky. Kvét: Cesky Tésin. 2. Viyd. ISBN 80-85362-46-5

Jaskula, P.; Stobbe, H., 2018: Baumkontrolle nach Baumarten differenziert: Erle und Ulme. In: Dujesiefken, D:
(Hrsg.): Jahrbuch der Baumpflege 2012, Haymarket Media, 83-101.

Kerr, G., Morgan, G., 2006. Does formative pruning improve the form of broadleaved trees? Can. J. For. Res.
36,132-141. https://doi.org/10.1139/x05-213

Koblizek, J., 2006: Jehlicnaté a listnaté dreviny nasich zahrad a parkd. Sursum, Tisnov. ISBN 80-7323-117-4

Kowol, T.; Kehr, R.; Wohlers, A.; Dujesiefken, D., 2001: Wundreaktionen und Pilzbefall im Holzkorper nach Resi-
stograph- und Zuwachsbohrer-Einsatz zur Baumuntersuchung im Bereich von Faulen. In: Dujesief-
ken, D; Kockerbeck, p. (Hrsg.): Jahrbuch der Baumpflege 2001. Thalacker Medien, 203-211.

Kuhns, M., Forester, S.E., 2012: Pruning Landscape Trees: An Overview.

Lichtenauer, A., 2012: Baumkontrolle unter Berlcksichtigung der Baumart: Gleditschie, Gotterbaum und
Schnurbaum. In: Dujesiefken, D: (Hrsg.): Jahrbuch der Baumpflege 2012, Haymarket Media, 207-
219.

Millet, J., 2012: L’architecture des arbres des régions tempérées - son histoire, ses concepts, ses usages. Editi-
ons Multimondes, Montreal, 397 p. ISBN 978-2-89544-190-8.

Morris, H., 2010: Tree pruning: A modern approach Tree pruning. IDS Yearb. 217-255.

39



Pavlis, M., Kane, B., Harris, J.R., Seiler, J.R., 2008: The effects of pruning on drag and bending moment of shade
trees. Arboric. Urban For. 34, 207-215.

Rademacher, P.; Bauch, J.; Shigo, A.L., 1984: Characteristics of xylem formed after wounding in Acer, Betula
and Fagus. IAWA Bull. n.s. 5, 141-151.

Ryder, C.M., Moore, G.M., 2013: The arboricultural and economic benefits of formative pruning street trees.
Arboric. Urban For. 39,17-24.

Shigo, A.L, 1984: Compartmentalization: A Conceptual Framework for Understanding How Trees Grow
and Defend Themselves. Annu. Rev. Phytopathol. 22, 189-214. https://doi.org/10.1146/annurev.
py.22.090184.001201

Shigo, A.L., 1984a: Compartmentalization: A conceptual framework for understanding how trees grow and
defend themselves. Ann. Rev. Phytopathology. 22, 189-214.

Shigo, A.L., 1991: Modern Arboriculture: A Systems Approach to the Care of Trees and Their Associates. Shigo
and Trees. ISBN: 9780943563091

Shigo, A.L;; Marx, H., G, 1977: Compartmentalization of decay in trees. U.S. D.A. For. Serv. Agric. Bull. No 405,
74 S.

Smiley, E.T., 2003: Does included bark reduce the strength of codominant stems? J. Arboric. 29, 104-106.

Smiley, E.T., Kane, B., 2006: The effects of pruning type on wind loading of Acer rubrum. Arboric. Urban For.
32,33-40.

Smith, K.T., 2006: Compartmentalization today. Arboric. J. 29, 173-184. https://doi.org/10.1080/03071375.20
06.9747457

40



ZKRATKY

CE

EAC
EAS
ETT
ETW
EU

ISA
MEWP
OOP
TeST
1Y
VETcert

Conformité Européenne (administrativni oznacent, které oznacuje shodu s normami ochrany
zdravi, bezpecnosti a ochrany Zivotniho prostredi pro produkty prodavané v ramci Evropského
hospodarského prostoru)

European Arboricultural Council (Evropska arboristicka rada)

Evropské arboristické standardy

European Tree Technician (Evropsky arborista - technik)

European Tree Worker (Evropsky arborista - stromolezec)

Evropska unie

International Society of Arboriculture

mobilni zvedaci pracovni ploSiny

osobni ochranné prostredky

Technical Standards in Tree Work

televize

Veteran Tree Certification programm (certifika¢ni program Specialista pro péci o senescentni
stromy)
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